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REP[BE1h SWVE\IJA
OKROZNO SODISCE V U[BAN1

SKLEP

OkroTho sodie v Ljubljani je v senalu pod predsedstvom okronega sodnika Zvjezdana

Radonjiëa. s sodelovanjern okroThe sodnice svetnice Vesne Podjed, kol poroCevalke, in

okro2ne sodnice Deje Kozjek, kot Clanice senata,

ter v navzoCnosti strokovne sodelavke Katarine Verdnik kot zapisnikarice,

v kazenski tadevi zoper obcloliencga: KRISTJAN VERBIC,

zaradi kaznivega dejanja 2aljive obdol2itve po ireijern, drugem in prvein odstavku 160. elena

Kazenskcga zakonika (KZ-I),

po zasebni ioebi drube MLINO, drutha za upravljanje z naloibarni d.o.o., vIoeni po

poobIaeencu dr. B1a2 KovaCie Mlinar, odvetnikLl v Ljubljani,

o ugovoru zagovornikov obdoliene2a Kristjana VerbiCa. Odvetnike pisame Zidar

KiemenCie.

na podlagi prvega odstavka 2Th. Clena Zakona o kazenskem postopku (ZKP),

na seji senata 19. decembra 2016



S KLEN ILO:

Ugovoru zagovornikov obdoIcnega Kristjana Verbiáa, Odvetnike pisarne Zidar
KlcrncniO, so ugodi in so zascbna iotha, ki obdoIenernu Kristjanu Verbithi oãita, daje

1.)
km predsednik zavoda Vseslovensko zdru±enje malili delniOarjev (VZMD) 0

gospodarski druThi MLINO dru2ba za upravijanje z nalobami d.o.o., kot zasebncmu
to1ilcu trdil in raznaal, kar Iahko koduje njeni ëasti all dobremu irnenu. dejanje pa je
bib slorjeno na spbeinih straneh icr Jo imebo bide posbedice za zasebnega ioibca kot
okodovanca,

stern, daje

za objavo na spleinib straneb medija Svet24 povedal: ,,Zashth/feno Sc spraSirjenio, ku/co
fe iiiogoce, c/a hi clru±ha Aflino, ki dokuzano razpolaga z new/con/to izplacannin sredsivi

ciOne driche Aflujiotesi in ki glede no blokiran transakcijski mew: iie ra:polaga ui/i 2

zados mu: ii sreclsivi 2(1 Icr i/fe s ‘ojib zapucthh oh vezn os/i A TV? clokazala, dci za
financircmje prevzem cm ne ho ta/co a/i dnigade uporahlfala srec/smev cilfne clndbe, ‘ Ia
njcgova iejava pa je bilu nato dne 10. 8. 20)6 tudi objavljena na splelni strani Svet24
www.svei24.si, in sicer na podstrani
hap: //svet24 . si/c lan ok/nov ice/s I oven ijal5 7aa27da2cO f’6/se-v-aj dovsci n i-obeta
tajkunskiprevzern, v spletnern élanku z naslovorn Se v Ajdov&Oini obeta tajkiinski
prevzeni? “,

zaradi ornenjcnih navedb obdolenega v spletnem Cianku pa so za zasebnega tor2iica
nastopile linde poslcdice.

2.)
km prcdscdnik zavoda Vseslovensko zdruenje rnalih dclniOarjev (VZMD) 0

gospodarski dru5±i MLINO druba za upravljanje z naloibaini d.o.o., kot zasebnernu
to2ilcu trdil in raznaal. kar lahko koduje njeni ãasti all dobrernu irnenu, dejanje pa je
bib slorjcno na p0 telcviziji ter je irnelo bide posbedice za zasebncga toiIca kot
okodovunca,

stern. daje

v televizUskern prispcvku, ki je bil objavijen v okviru oddaje Tednik, ki se je dne 5. 9.
2016 ob 20.00 un predvajala na prvem prograrnu Televizije Sbovenija, povedab brez

naclalfnfega gre pa noSe::: prepridanfu pravzaprav za k/cu/Ce;: tajkunski prevzem dru±be,

saf se mc, prevzemci vsaf c/c/ama £ srec/smvi druhe same in pci pod pogoji, ki predsmavlfajo
oSkodovcuije vseh osma/ih cle/niOcnfev... ‘, v nadaijevanju istega prispevka pa e:,,... to
poniem iqeno i:Crpavanje in prefkoslef kiavern konec kot s:u:o f/h vicleli v primeru ad
Pivovarne LaSko do recimno filer/cur/a, lstrahenza in podohnth zgodh, zci ku/crc smo
upali, tic, fe vent/ark s mcii; v zvezj v Sloveniji konec ten (lw/fe i’Ousih nnajo
nohene prave predsmcne kakine posledice prinaicmjo /ovrsmna ravnanja ni movrsmuii
posmopki. Vsekakor tako ohCina kot isi obdcmi, p a tudi SirSci skupnost ho zaracli mako
pomemhnega gospociarskega suhfekma kot ft M/inotes!, nencizcidnje wet/en buzz, 35
mnilifonov EU!?. po prevzemni ponuc/hi, komfoje ponuclil mnened±n,eni, pafe ‘rec/e:: i’sega

skupa/ I 0/cram manj, pomneni bre: :;czda//nfegci oSkodovanfe l’se/; nfth mdi n/ihovihfavnih

sredste i’...’,

zaradi taknih navcdb obdobenega, ki jih je izrekel v televizljskern prispevku oddaje
Tednik pa so za zasebnega toiIca nastopile bide posledice,



s elmer naj bi obdoIeni storil

pod toCko 1.) kaznivo dejanje aIJive obdolitve po tretJem odslavku v ivezi z drugim in
prvim odstavkom 160. elena 1<2-I

icr

pod toOko 2.) kaznivo dejanJo alJive obdolitve p0 ireijern odstavku v zvezi z drugim in
pnirn odsiavkom 160. elena KZ-I.

zavre.

II. Na podlagi drugega odstavka 96. elena ZKP Jo zasebni toiIec dolan nositi stroke iz I.

do 5. toCke drugega odstavka 92. elena ZKP in potrebne izdatke obdoIenca icr potrebno

izdaike in nagrado nJegovega zagovornika.

OBR4ZLO2ITEV:

Zasebni ioilec druTha MLINO, dru2ba za upravijanje z nalo±bami d.o.o., Jo po svojern

pooblaeencu odvetniku dr, Blahi KovaCieu MlinarJu vlo2ila zascbno toTho zoper

obdol1cnega KristJana Verbien zaradi dveh kaznivih dejanj aljive obdolitve p0 tretjem

odstavku v zvezi z drugim in pn’im odstavkom 160. Clena KZ-l.

2. Zagovorniki obdoIcnca so zoper zasebno tobo vloiIi pravoCasen ugovor, S kalerim

predlagaJo, da se zascbna ioba zavrc in so postopek ustavi, saJ dejanje, ki Jo predmet

zasebne tobe, nima znakov oCitanega kaznivega dejanJa, niti no izpolnjuJe zakonskih

znakov kateregakoli drugega kaznivega dejanja, saj Jo obdol2enec imel utemeljen raziog

vcrjeti v resniOnost svojih navcdb, pri Corner navedbe niso objektivno aIJive. lzjavi

obdol±enca sw izvzeli izvcn konteksta, pray lako pa je potrebno upolevati ozadje

prcvzeina dru2be Mlinotesi d.d., kar zagovorniki obimo obrazlo2ijo. V sporni izjavi v

Tedniku dne 5. 9. 2016 so zasebnega to±ilca niti ne omenJa in so tako Ia no more eutiti

prizadetega. Ni res, da bi obdolienec S svojirni izjavami zasebncmu to±ileu oCital

kazniva dojanja. ampak Jo zgolJ izrazil skrb, da manjinski delniearJi pri prevzemu

dru2be niso bill enakopravno obravnavani, obdoIenec pa so do pravilnosti izvedbe

prcvzein nega posiopka v svojih izjavah niti ni opredeijeval. NJegove izJave imaJo

podlago v deJanskern stanJu in so posledica ravnanja zasebnega toilca icr njegovih

veeinskih delniCarjev, ki so hkrati elani uprave prevzete druibe Mlinotest d.d., in kot

take no morejo kodovati Casti all dobremu irnenu zasebnega toilca. Pray tako

obdolienec kot ustanoviielj in predsednik Vseslovenskega zdni2enja malih delniearJev

(VZMD ) na mediJe in nJihovo poroCanje no more vplivati, saJ Jo zadeva javno zanirniva.

3. Zascbni ioilec Jo po svojem poobIaecncu podal odgovor na ugovor. Ponovno je

poudaril, da so Jo obdoleni nedvomno zavedal, da ni z niCemer dokazano, da bi zasebni

3



to±ilec razpolagal z nezakonito pridobljenimi sredstvi dru2be Mlinotest d.d. au da hi bile

dividende delniearjem izplaêane nezakonito, pray tako pa tudi ne, da hi bila sredstva, ki

jih je zasebni toilec zagotovil za pridobiiev dodatnib delnic drube Milnotest d.d.

pridobijena nezakonito. saj lahko o nezakonliosti odloëa samo sodiOe. Zasebni toeilec

vztraja, da je iz izjav obdolenca razumeti, da naj bi posiopek prevzem a potekal

nezakonito, pa wdi iz izjav obdolenca z dne 5. 9. 20l6jejasno. da se izjave nanaajo

nanj. ne glede na to. da ga obdol1enec ni izrecno poimenoval, saj je bisiveno, da je

zasebni to5ilec (objektivno) razpoznaven iz njegovih izjav. V svojih izjavah obdoIenec

ni izra2al skrbi, ampak je brezpogojno zatrjeval nezakonilost v posiopku prevzema

druThe. na tak naëin pa je hotel v javnosti zavestno in how vzbudiii vhs o nezakonitem

ravnanjLl zasebnegn toilca. Na njegov namen namreO kae izbira besed, npr.

..iajkzinski, ‘ ,, ixipaiwye, ‘ ,, oflcoc/oi’anje. “ pd. pa tudi primerjanje z razvpitimi primeri

prevzernov gospodarskih druTh v Sloveniji. Povsern jasno je, da imajo izjave

obdolenega Rot predsednika VZMD velik vpliv na medije, kar se odra1a v nadaljnjem

negativnern inedijskem poroCanju. Njegove izjave so objektivno ialjive, saj mu oèitajo

protipravna ravnaiUa in okodovanje drugih delniCarjev, izreèene pa so bile z oêitnim in

izkljuênim namenom blatenja zasebnega toilca.

4. Ugovorje uterneljen.

5. Po preizkusu obto±nice senat ugotavlja, da obdol2encu oitano ravnanje ni kaznivo

dejanje. Kaznivo dejanje aljive obdol2itve p0 treijem v zvezi z drugim in prvim

odsiavkom 160. elena KZ-l namreC stori, kdor o kom irdi all raznaa kaj, kar lahko

kodujc njegovi Casti all dobremu menu. dejanje pa je siorjeno s tiskom, p0 radiu.

televiziji all z drugirn sredstvorn javnega obveeanja all na spletnih siranch au najavnem

shodu, pri Cern erje tisto. kar se Irdi au raznaa, take narave. da irna hude posledice za

okodovanca. ie pa storilec dokae resniCnost svoje trditve au Ce doka±e, da je imel

utemeljen raziog verjeti v resniCnost tistega. karje irdil ali raznaal. pa kaznivo dejanje

2aljive obdol5ltve iu podano, Iahko pa je podano kaznivo dejanje rañalitve all oCitanje

kaznivega dejanja z narnenom zanitevanja.

%aljiva obdol2itev v svojern bistvu porneni nekoga p0 krivem obdoliti zanj kakega

aljivega dejanja in je lako oCitano kaznivo dejanje moC storiti Ic z afirrnativno,

brezpogojno hrditvijo o aljivih dejstvih (soc/ba Vrhovnega sodi&da RS I Ips 205/95), ki

so lahko bodisi resniCna bodisi neresniCna, vendar pa morajo biti po vsebini takna, da

lahko kodujejo Cash au dobrernu irnenu, sicer kaznivo dejanje aljive obdolitve ni

podano. Au so izjae P0 svoji vsebini takne, da lahko kodujejo Cash oh dobremu

iinenu, paje potrebno presojati glede na okoliCine posameznega primera.

Senat v obravnavnern primeru ugotavija, da izjave obdol2enca v nobenem smislu niso

takne vsebine. da hi hahko kodovale Cash all dobremu imenu zasebnega toilca, saj

obdol2enec s svojirn izjavami ni raznaal nekih aljivih dejstev o zasebnern toilcu,

njegove izjave nih niso zaniCljiy ali prezirajoCe, pray tako izjave niso posmehujoCe. Oh
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upotevanju irega konteksta, v katerem so bile izjave dane, je rnoá zakljuãiti, da je

obdolenec zgolj podajal ostrejo kritiko poteka postopka prevzema drube Milnotesi

d.d. in ravnanja zasebnega to±ilea pri tern, pri terner je v podporo svojih trditev tudi

predloi.il tcvilno dokumeniacijo, na podlagi kalere je upraviëeno verjel, da rnanjinski

delniearji. katere je zastopal. pri prevzemu to drube niso bili enakopravno obravnavani.

Iz izpiskov sodnega registra za druThi Mlinotest d.d. in Milno d.o.o. narnreã izhaja, da so

trUe Olani uprave druThe Mlinotest d.d. tudi dru±beniki zasebnega toilca. Nadaije iz

sklepa o razglasitvi obOinskega interesa z dne 19. 12. 2014 izhaja. da Jo ObOina

AJdovéina za poveëanje kapitalskega delea v druThi Mlinotest d.d. namenila

930000,00 EUR, saj ohranitev delovnili most, ohranitev sedeta drube Mlinotest dd. in

njcne dejavuosti predstavlja obOinski micros. na podlagi esar Jo bila nato dne II. 3.

2015 z zasebnim iotilcern sklenjena konzorcUska pogodba za izvedbo pridobitve delnic

druThe Mlinotest d.d.. Cilj skupnega nastopanja Obëine Ajdovêina in zasebnega toiIca

je po narnreë bil pridobilve paketa 1.008.723 delnic druThe Mlinoiest d.d., za kar bo

Obeina Ajdovëina namenila sredstva v okvirni viini 930.000,00 FUR, zasebni toiIec

kot vodilni partner pa bo zagolovil osiala sredstva, ki bodo poirebna za pridobilev

tcrJatve in v posledici delnic. Pray takoje bib dogovorJeno. da mora biti ponujena cena

za eno delnico v vsakern primeru biti oblikovana na naëin, da ho v okviru occnjenih

vrednosii za delnice. ki so predmet nakupa oziroma, da no ho bistveno odstopala od

aklualnih borznih con, Z nakupom delnic je tako Obèina Ajdovëina pridobila 6,20 %

odsotni dele. in sicer Jo imela no dan 3 1. 12. 2015 v lasti 231 .698 delnic druThe

Mlinoiesi, d.d.. Navedeno pomeni, da naj hi obina delnice pridobila pa ceni 4,35 FUR

za delnico, kot to izhaja iz zbrane listinske dokumentacije.

Dne 18. 5. 2016 je bila v druThi Mlinotest d.d. izvedena skupina, kjerje bila sprejeta

tudi odloëitev o delitvi bilanönega dobiéka poslovnega Iota 2015 v viini 825.413,04

FUR. pri ëern erje bil sprejet predlog debniãarja Vipa Holding d.o.o. - v Iikvidaciji, da so

poleg bilannega dobiäka iz drugih rezerv sprosli e znesek v viini 654.547,63 FUR.

tako da znaa bilanëni dobiek skupno 1.479.860,67 FLIt ki so v ceboti uporabi za

izplacilo dividend delniëarjern p0 stanJu KDD na dan 22. 5.2016 in so izvede najkasneje

v 30 dneh pa dnevu zascdanja skupeine. Kot nadalje izhaja iz noiarskega zapisnika

skuptine. sia takoj p0 glasovanju obdolenec in tudi Matjñ Titan napovedaba

izpodbijanje toga sklepa, zaradi ëesar je kasneje Miha Likar, pa svojern poobbaëencu

Matja±u Titanu, vboil toTho zaradi delne razveljavitve tega sklepa skupine, skupaj s

predlogoin za izdajo zaëasne odredbe, da so prepove izpbailo dividend v znesku

sproenih rezerv. Sodiëe Jo sprva predbogu za izdajo zaëasne odredbe s skbeporn I Pg

141/2016 z dne 16. 6.2016 ugodilo, aje nato ugodibo ugovoru drube Mlinotest d.d. in

zaradi neobstoja nevarnosti, da bo uveljavitev terjatve onemogoöena all precej oteena,

icr razveljavilo zaëasno odredbo.

Nadalje iz letnega poroiIa za dru1bo Mlinotest d.d. izhaja, da Jo na dan 31. 12. 2015

irnela v drubi veãinski deld druTha Vipa Holding d.o.o. - v bikvidaciji, dne 30. 6. 2016



pa je zasebni toiilec kupil ft njene delnice lii SI S tern pridobil 79,64% del& v navedeni

drWebi, s ëirn erje posredno pridobil delnice druthe Mlinotest d.d.. V avgustu 2016 je

nato bil uveden ft postopek prevzerna drutha Milnotest d.d., kot to izhaja iz obvestila o

prevzern ni ponudbi za odkup delnic Mlinotesta d.d. icr same prevzernne ponudbe in

rnnenja poslovodstva clije dru2be. lz dokurnentacije izhaja, da naj bi se prevzern na

ponudba zasebnega to2ilca z dne 2. 8. 2016 nanaala na 783.428 delnico z oznako

\‘IJAG. ki so bile mdi predrnet nakupa p0 konzorcijski pogodbi. Zasebni toilec je kot

prevzemnik za vsako posarnezno delnico cilje drube ponudil 1,10 FUR, pH ãem er naj

bi knjigovodska vrednost delnice na dan 3!. 12. 2015 znaaIa 9,33 EUR, kot to izliaja iz

rnnenja poslovodstva drube Mlinotesm d.d.. Pci tern iz nerevidiranega poroëila za prvo

polletje 20160 poslovanju druibe Milnotest in Skupine Mlinolest izhaja, daje na dan 30.

6. 2015 knjiina vrednost delnice Skupine M molest znaaIa 10,68 EUR, tãna pa 4,70

EIJR. na dan 30. 6. 2016 paje knjina vrednosl delnice znaala 10,41 FUR, trina pa 4.15

EUR. Iz izpiska iz AJPES z dne 28. 7. 2016 je nadaije razvidno. da je irnel zasebni

toilec ob podaji prevzern ne ponudbe blokiran transakcijski raeun, saj je pri raêun

ozna&n s &ko .,R,” ki porneni. da sredstva na transakcljskem raeunu ne zadoOajo za

izvritev sklepa o izvrThi all zavarovanju irnetnika raëuna.

Ne samo, da je obdoIenec imel uterneijene razloge verjeti v resninost tistega, kar je

raznaal, tudi vsebina njegovih izjav ni takna, da bi lahko kodovale asti in dobremu

irnenu zasebnega 1oiIca, saj je obdolenec zgolj podajal svoja stalièa o zadevi in v svoji

kriliki tudi povzcrnal nekamera dejstva. Povedano dnigaëe, obdol2enec je kot predslavnik

mulib delniëarjev v 1ui odvijajotih se dogodkov podajal osmrejojavno kritiko celomnega

pomeka previerna dru±be \ilinotest d.d.. podane izjave pa kijub svoji ostrosti ne pomenijo

napada na osebnost oziroma osebne lastnosti druge osebe. V sodni praski je namreO

sprejelo smaliee. da Iahko protipravnost izkljuOuje tudi uporaba ostrih izjav, RI jih

gledalec razurne kol kHtiko ravnanja all staIia (odloObe Uvlai’iwga sod/ceo RS U-I

226/95 in Vrhoviic’ga sod/ceo RS I Ips 40/2010 / Ips 27/2003...). Pri tern je potrebno

upotevati ft dejstvo, da se je fee od vsega zaeemka postopek odkupa delnic drufebe

Mlinotest odvijal pred oëmi javnosti, zaradi ëesar bi zasebni tofeilec rnoral priakovati

zanirnanje mudi za tisto, kar sam ni feelel razkrili ozirorna interes, da se ne razkrije (soc/ba

J’rhovnega sockcea RS / Ips 32558/2012), ter s tern tudi povezano doloeno kritiko

odvijajoih se dogodkov. povezanib s prevzernorn drufebe Mlinotest d.d..

Pray mako iz vsebine podanih izjav ne izhaja. da bi bib podano kako drugo kaznivo

dejanje. Rot je kaznivo dejanje razfealitve po 158. elenu KZ-l all kaznivo dejanje oãitanje

kaznivega dejanja z narnenom zanievanja po 162. elenu KZ-l. Uporabijeni izrazi niso

objektivno fealjivi ne sarni p0 sebi ne v celotnem konteksmu obravnavanega besedila, saj

so uporabijeni kot kritiCen opis poteka celotnega odkupa delnic drufebe Mlinotest d.d.,

kol je fee obraziofeeno. Uporabljeni izrazi, Rot so npr. ,jajkunsko, ,, okodovanje,

,,izdrpavanjc’”, sicer irnajo negamiven prizvok, vendar ne v sIabaInern smislu, kot to

skua prikazami zasebni mofeilec, memveè izkazujejo zgolj obièajno in nevtralno ozirorna
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objektivizirano navezavo prevzemnega postopka druThe Mlinotest d.d.. Enako je moC

zakljuelti tudi s podano primerjavo z preostalirni dru±bami, kot so Pivovarna Lako,

lstrabenz. Merkur. Navedeno tako sarno po sebi nima objektivno pray nobenega

slabalnega, nespotljivega all podcenjevalnega pornena v smislu prvega odstavka 158.

elena KZ-1. Nih ni moO na podlagi danih izjav zakijutiti, da hi obdoIenec zasebnemu

toilcu kakorkoli oCital storitev kaznivega dejanja. ampak je 0 oceni senata pri piwem

dejanju zgolj na bolj oster naCin izratl resno kritiko razpolaganja s sredstvi, saj je

obdol1enec sklepu skupOine o sprostitvi rezery in o razpolaganju bilanOnega dobiOka,

nasprotoval oziroma naj bi bili spro1eni celo sodni postopki.

Cetudi se je morebitni zasebni to2ilec zaradi izjav obdoIenca poCutil, da je bila s tern

prizadeta njegova Cast ozirorna dobro irne. senat poudarja, da in obstoj oCitanega

kaznivega dejanja ne zadoOa zgolj subjektivni obOutek, da je njegova east oziroma

dobro me prizadeto, arnpak mora hiti to ugotovijeno na objektivni ravni. To veija e

toliko bolj v primeru zatrjevanja hudih posledic, ki jih zasebni toilec v izreku obtobe

niH ne konkrctizira, v obrazloitvi pa zgolj pavalno navede. Tako je glede na vse

navedeno, da dejanje, ki je predmet obto2be, sploh ni kaznivo dejanje, saj niso podani vsi

zakonski znaki oCitanib kaznivih dejanj ialjive obdol5Litve p0 tretjem v zvezi z drugim in

prvim odstavkom 160. Olena KZ-1, zaradi Oesarje senat na podlagi prvega odstavka 278.

Olena ZKP zasebno totho zavrgel.

6. lzrek o strokih temelji na drugern odstavku 96. Clena ZKP.

PRAVNI PO%JV

Zoper ha sklepje dovoijena pritoba v roku S ( I od prejema pisnega odpravka sklepa.

Prito2bo je potrebno vlo±ihi pisno v dveh nakih izvodih all ustno na zapisnik pri

tukajnjem sodiOu. Prito5±a je pravoCasna. Ce je oddana zadnji dan pritobenega roka

priporoCeno na poto. 0 pritoThi bo odlocalo Vije sodiOe v Ljubljani.

Ljubljana, 19. december 2016
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