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Radovan Zerjav

Ce je predsednica LDS Katarina Kresal
nov obraz na levi strani slovenskega
politiénega odra, je to na desni
nedvomno predsednik SLS. V politiko je,
kot sam priznava, padel z lune, a se je
zelo hitro izucil politicne obrti. Kot
popolnoma neznanega ga je za
prometnega ministra imenoval
predsednik prejénje vlade Janez Jansa.

Joze Poglajen
Meta Roglic
fotografija Jaka Adamic




Dnevnik - Dnevnikov objektiv

Stran / Page: 10
Doseg / Reach: 52000
Drzava / Country: SLOVENIA

Povrsina prispevka / Size: 3042 cm2

19.02.2011

2/10

A~ 4

erjav se danes z vodjo SDS
sicer vasih pogovarja, ven-
dar povezav ne i8Ce. Nas-
protno, zdi se, da mu prav
odmikanje od Janeve SDS,
ki je sicer zelo previdno,
med volilci prinasa nove
politi¢ne tocke. »O¢itno so
ljudje opazili naso nekoliko
druga¢no politi¢cno drzo
neke desne sredine, ki ni
¢isto gluha za dobre predlo-
ge, ki prihajajo z vladne strani,« pravi sedmi predsed-
nik Slovenske ljudske stranke po vrsti.

Te dni se je v mnoZici referendumskih pobud in zahtev

pojavila Se pobuda za posvetovalni referendum o
TESS.

Vlada ima tudi v primeru TES6 $karje in platno. Ta
projekt je podprla in vsaj cudno je, da ena od koalicij-
skih strank predlaga referendum.

Toda TES 6 je 7e stara zgodba.

Zgodba je stara. Kolega Bogovi¢ je, preden so bili
nakazani tezki milijoni, predlagal, da e enkrat pre-
mislimo o smiselnosti te investicije. Po nakazilu stotih
milijonov evrov pa je vprafanje, ali je projekt 3e
ekonomicno ustavljati.

Toda pobuda za referendum je v paramentu. Kako
boste ravnali?

Nacelno smo proti referendumom. Podprli smo le
referendum o arbitraznem sporazumu, ki so ga pod-
prle vse politiéne stranke, vse druge referendume,
vklju¢no z referendumom o TES6, pa zavratamo, saj
menimo, da mora odlocitve sprejemati politika. Prev-
zeli smo odgovornost in tega se moramo zavedati.

Razumem pa, da je kredibilnost vlade na tako nizki
ravni, da vsak vidi priloznost, da preko referenduma
uveljavi svoje razmisljanje. Vlada po moji oceni nima
moznosti, da bi kateregakoli od referendumov dobila.
Gre torej za problem kredibilnosti vlade oziroma
nizke podpore, ki jo ima v javnosti.

Taksno stalisée do referendumov je za SLS znagilno,
odkar ste vi na njenem &elu. Prejje bila stranka med zelo
zagretimi zagovomiki ljudske volje.

Z institutom referenduma se ne gre igrati. Tainstitutje
zelo pomemben, je tudi ustavno opredeljen in zlora-
bljati ta instrument se mi zdi zelo nevarno. Na drugi
strani se pojavljajo ideje, da bi ta instrument tako ali
drugade omejevali, éesar tudi ne podpiram. Sem torej
za to, da odgovorna politika referendum uporabi le
tedaj, ko je to res potrebno.

Je torej JanSeva politika, ki ta institut pogosto uporablia,
neodgovomna?

Tega nisem dejal. Je pa res treba razmisliti, kdaj ta
instrument uporabiti, sicer ga bomo spravili na nivo,
ko bomo §li na referendum za tako reko¢ vsak za-
kon.

TeZko je pricakovati, da se bo politika sama omejila. Bi se
torej strinjali, da bi ¢rtali vsaj dolocbe, po katerih parla-
ment sam svoje odloCitve daje na referendum?

Referendum je eden redkih instrumentov opozicije.
To je insrument volilcev in ne opozicije.
Ze, ampak oporzicija ga lahko sprozi.

Ceizpeliem vaso tezo, da je referendum orodje opozicije.
V sedanjih okolisGinah, ko ima viada le Se 15 do 20
odstotkov podpore, opozicija vsak referendum dobi. Kdo
je torej zdaj na oblasti?

Saj v tem je ravno najvedji problem. Zato govorim, da
je treba sprejemati odloditve v.drzavnem zboru in ne
zlorabljati institucije referenduma.

Referendum, za katerega je Ze jasno, da bo, je referen-
dum o malemdelu. SLS je samo idejo zakona na zaCetku
podpirala, na koncu ste bili proti njemu.

Smo pa jasno povedali, zakaj smo proti. Na neki na¢in
smo napovedovali, da se bo dogajalo, kar se zdaj
dogaja, da bo referendum in da bo na referendumu
zakon verjetno padel. Zato smo se zavzemali, da se
vendarle naredi korak nazaj, da se zakon v drzavnem

zboru zavrne in morda opravi $e kakSen pogovor z
delezniki.

S katerimi delezniki?
Sindikati, $tudenti.

In lastniki Studentskih servisov?
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Ne, z njimi gotovo ne, saj je bistvo zakona, da se
prepreijo zadeve s servisi, ki so nenormalne. Zeleli
smo torej, da se z dogovarjanjem in z vzporedno
vloZitvijo zakona o $tipendijah pride s paketom, ki bi
bil sprejet. Zdaj pa bomo imeli problem, ker bo zakon
na referendumu padel.

Se boste v referendumsko kampanjo o malem delu
aktivneje vijucevali?
Povedali bomo, kaj je dobro, opozorili, da se je skozi
$tudentske servise izkoris¢alo $tudente, da je pescica
ljudi bogatela in zdaj tako reko¢ financirajo to referen-
dumsko kampanjo.

Nekoliko poenostavilen pogled od zunaj je priblizno
takle: pri pokojninski reformi ste malo frgovali in nekaj
dobili...

Kaj smo pa trgovali?

Na primer glede drzavnih pokojnin. Pri malem delu pa
niste uveljavili swojih predlogov. Je to razlog, da zakona o
malem delu ne podpirate?

Ocenili smo, da zakon nekatere probleme sicer reduje,
da pa bi se lahko z malo ve¢ pogovora izognili referen-
dumu.

Verjamete, da bi se lahko dogovorili s Studentsko organi-
zacijo?

Mislim, da bi se dalo narediti $e kaksen korak. Glede
pokojninske reforme so bili nasi predlogi na mizi od
vsega zaetka in niso drasticno spreminjali same po-
kojninske reforme.

Zakaj mislite, da sindikati in del opozicije ne dojemajo
govorice Stevilk? Jasno je namreé, da ve¢ upokojencev
pomeni ve¢ denatja, ki ga je treba od nekod vzeti.

Ce pokojninska reforma ne bi imela tako velikega
javnega odmeva, bi bila podpora v drzavnem zboru

osebna izkaznica

Rodil se je 2. decembra 1968 v Mariboru. Je
magister znanosti s podroéja kemijske
tehnologije. Pred vstopomn v politiko je bil direktor
Nafte Biodizel in pomocnik direktorja Nafte
Lendava za tehni¢no podrodje.

Po tvanu Omanu, Marjanu Podobniku, Francu
Zagoznu, Franciju Butu, Janezu Podobniku in
Bojanu Srotu je sedmi predsednik Slovenske
ljudske stranke.

Na predéasnem kongresu SLS maja 2009 v
Krskem je kot edini kandidat za predsednika dobil
179 glasov, en delegat je bil proti njegovemu
imenovanju, ena glasovnica pa je bila neveljavna.

Z Zeno in sinom Zivi v Krogu pri Murski Soboti. V
prostem Casu se ukvarja s kolesarjenjem,
igranjem kitare in jadranjem.

drugacna, kot je bila. Sindikati pa bi morali zadeti igrati
vlogo, ki jo imajo. Nihée se ne vprasa, kje so bili
sindikati v vseh teh menedzerskih zgodbah. Po zako-
nu o gospodarskih druzbah so sindikalni predstavniki
tretjinsko navzodi v nadzornih svetih, prisotni so v
upravah. Naj mi sindikalni liderji povedo, kje so bili
njihovi predstavniki v nadzornih svetih in upravah, ko
posamezna podjetja niso placevala prispevkov. So o
tem opozorili upravo, so poklicali novinarje in jim
povedali, da podjetje ne platuje prispevkov delavcem?
Ali pa igrajo zdaj neko dvoli¢no igro in skusajo vse te
zgodbe prikriti?

Vi ste Semoli¢a Ze pozvali, naj odstopi.

Ja. Naj dajo odgovore, kje so bili. V vseh vecjih zgod-
bah so bili tretjinsko navzo&i. Bodo prevzeli tudi
tretjinsko odgovornost? Kje so sindikati v zadnjem
primeru SCT, kjer klju¢no vlogo igra nekaksno drug-
tvo nevidnih delavcev? Kje so bili sindikati v primeru
Vegrada? Pa v primeru moje ali pa nase Mure, kjer je
8lo za tri tiso¢ delovnih mest. Prisli so na Gregorcicevo,
dvignili pesti in tiho protestirali. Za tri tiso¢ delovnih
mest bi morali priti tja s Sotori in se utaboriti. Da ne
omenjam Gorenja.

Se eno nekoliko provokativno vprasanje glede pokojnin-
ske reforme. Se vam ne zdi, da je vasa podpora tej
reformi neke wrste pokritie za nepodporo opozicijske
SDS? SDS bov prihodnjem mandatu verjetno na oblasti
in ustrezalo bi ji, da pokojninsko reformo sprejme seda-
nja oblast, eprav so se naceloma obmili proti reformi. Vi
pa ste jo javno podpri.
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Lagal bi, ¢e bi rekel, da je mnenje o podpori pokojnin-
ski reformi v nasi stranki enotno. O tem smo se
ogromno pogovarjali. Se dan pred odlocanjem v DZ
sem predsedniku vlade sporocil, da te podpore ne
moremo zagotoviti.

In kaj se je zgodilo, da ste podporo vendarie zagotovili?
Po nekaterih informacijah ste celo zagrozili, da boste
odstopili kot predsednik stranke, e SLS reforme ne bo
podpria.

Na dan odlocanja, ko je seja drzavnega zbora ze
potekala, smo se poslanci SLS ponovno usedl, in ker
smo bili prepricani, da je ta reforma dobra, smo se
odlodili, da prevzamemo odgovornost in jo podpre-
mo. Zavedamo se namre¢, dabo preprosto treba delati
vel. Ni druge logike. Vse drugo je blef. Sam sem rekel,
da sem se v primeru, ¢e bo stranka nase ravnanje
ocenila kot napa¢no, pripravljen umakniti. Zdaj se
ocenjuje, da je bila nasa odlocitev pravilna.

Se torej strinjate, da bi uveljavitev pokajninske reforme
najbolj konistila Janezu Jansi, saj bo najverjetneje po
naslednjih volitvah prevzel oblast?

Ta pokojninska reforma koristi vsem.

Toda politicno gledano.

Mogoce. Mismo tu precej tvegali, pokazali odgovorno
drZo in ocenjujem, da so ljudje to opazili in da so nas,
sodec po javnomnenyjskih raziskavah, nagradili. To pa
ne pomeni, da bomo zdaj kar po dolgem in pocez
podpirali predloge viade. '

Torej podpore zdravstveni reformi vihaprej ne napovedu-
jete.

Ne. Ce se bo dvigovala prispevna stopnja, bomo proti
zdravstveni reformi, saj sem trdno preprican, da gos-
podarstva i .- smemo ve¢ obremenjevati. Sam bi pre-
povedal kakrénokoli dodatno obremenjevanje gospo-
darstva. Se ve¢. Treba bi bilo narediti kaksen korak v
smeri njegove razbremenitve — ob hkratnem znizanju
stro$kov javnega sektorja. Verjamem, da je vlada za-
mudila viak in da smo stopili v drugo polovico man-
data, ko bo tezko izpeljati kakino resnej$o reformo v
javnem sektorju. Caka pa to naslednjo viado.

V naslednjem mandatu bo potrebna vlada, ki bo
nekaksen krizni menedZment, ki bo potegnila nekaj
resnih, bolec¢ih potez. Najprej bo treba povecati udin-
kovitost, zniZati stroske, najbrz tudi $tevilo zaposlenih
v javnem sektorju. Nisem za to, da z davki gospodar-
stvu jemljemo denar, nato pa ga po svojih pravilih tja
vracamo. Denar naj ostane tam, kjer se ustvari, saj ga
bodo znali najbolj korektno porabiti.

Kako bi presekali krog: vse manj denarja v drZzawni
blagaijni, vse ve¢ denarja za socialo?

Vst bomo morali stopiti korak nazaj. Govoril sem o
znizanju strodkov v javni upravi. Vsi govorijo o nizjem
Stevilu ministrstev in tudi sam se strinjam, da bo to
Stevilo treba zniZati.

Na koliko?

Na deset.

In promet bi prikljucili h gospodarstvu?

Mislim, da bi bilo bolje, & bi imeli ministrstvo za
infrastrukturo. Prav tako je prevet agencij in uradov,
skoraj z vsakim zakonom pride kakina nova agencija.
Veliko se je govorilo o ¢asu debelih krav v letih 2007,
2008, ko so znasali odhodki iz prora¢una nekaj ve¢ kot
osem milijard evrov. Zdaj bomo potrosili deset mili-
jard. Zavedam se, da so nekateri odhodki, ki jih ne
more§ zmanjSati, so pa vendarle postavke v proratu-
nu, ki jih je mogoce vrniti na leto 2008 in jih znizati za
10 odstotkov.

Tocno vem, kako smo delali v gospodarstvu. Ko je bila
kriza, smo marsikaj porezali. Pa ni bilo novega racu-
nalnika, novega ekrana..., ker nismo imeli s &im placa-
ti. Tu pa ima ¢lovek obcutek, da obstaja vre¢a brez dna
in se samo jemlje. To je nesprejemljiva potrosniska
logika, ki jo je treba spremeniti. In predsednik viade bi
moral odigrati klju¢no viogo in postaviti okvirje. Mo-
ral bi reci: »Poslusajte gospodje, dragi moji ministri,
toliko bomo troili in ni¢ vec.« In povedati bi moral
direktorjem v vseh teh upravah in uradih, da se bo
trodilo manj kot lani, saj drZava nima in se je treba
obnasati racionalno. S tem pa ne trdim, da je treba
rezati tudi investicije. Problem, ki ga imamo, je, daje v
politiki premalo gospodarstvenikov.

In preve¢ profesorjev?

Absolutno. Pa tega ne mislim slabsalno. Profesorji so
odli¢ni svetovalci, voditi ministrstvo pa je menedzer-
ski posel. Brez resnih rezov znotraj javne uprave ne
bomo mogli razbremeniti gospodarstva. Tadi v $ol-
stvu bo treba stopiti korak nazaj.

In bomo imeli takoj referendum.

Potem pa pustimo vse, da bo §lo, da ne re¢em kam.

Ce govorimo o resetiranju, sam tega ne razumerm tako,
da ugasnes racunalnik in ga z istim operacijskim siste-
mom ponowvno zaZenes, temved moras spremeniti ope-
racijski sistemn. Operacijski sistem pa so ustava in zako-
ni.
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Je to provokacija?

Ne, to ni provokacija.
Mislim, da ustava ni kriva za krizo.

Ne za gospodarsko, tenve za politiéno krizo oziroma
krizo upravijanja drZave.

Politi¢na kriza je, ker imamo nesposobno vlado.

Se pa ne da nié spremeniti, ne da se je zamenjati
oziroma priti do predcasnih volitev in tukaj je blokada.

Ce bomo pod pretvezo gospodarske in finan¢ne krize
rokohitrsko odpirali ustavo, da bomo v prihodnosti
laze rusili viado, se nam bodo te menjave — tako kot v
nekaterih drugih drzavah - dogajale kar naprej. Me-
nim, dasedanja ureditev vendarle daje neko stabilnost.
Tisti, ki so prevzeli odgovornost za vodenje drzave, pa
morajo ukrepati, ée sprevidijo, da zadeva ne gre tako,
kot bi morala iti. A tega ocitno niso sposobni.

Pa je ta viadna ekipa res tako slaba? Ce namre¢ naredi-
mo primerjavo z viadno ekipo v prej$njem mandatu, bi
tezko rekii, da je sedanja bistveno slabsa. Je torej glani
problem premier?

Predvsem pogreSam vedjo operativnost na podrocju
gospodarstva. V tej vladi je eden najbolj operativnih
ministrov minister za delo Ivan Svetlik. Ce bi imeli
tako operativnega ministra na gospodarskem podroc-
ju, pa na podrocju okolja in prostora..., bi bila zadeva
popolnoma druga¢na.

Torej ne delite sedanjega navdusenja dela opozicije nad
bivim gospodarskim ministrom Matejem Lahowni-
kom? )

Minister Lahovnik je imel ogromno javnomnenjsko
podporo — najbrz zaradi njegovih tak$nih in drugac-
nih manevrov, povezanih s samo koalicijo, in ne toliko
zaradi vsebinskega dela ministrstva.

In te podpore pri svojem delu ni izkoristil?

Po moji oceni je ni izkoristil v tolik$ni meri, kot bi se jo
moralo izkoristiti.

Po nekaterih tezah je glani krivec za sedanje stanje
gospodarstva finanéni sistem, ki ne servisira vitalnega
dela gospodarstva. Banke pa so vedinoma v drzavni
lasti.

In smo pri tocki, ko ima ¢lovek obcutek, da se stvari ne
zeli razdistiti. Prislo je do spora med regulatorjema, do
tezkih javnih besed, a se ob tem nih¢e ni zganil.

Pa saj danes Ze vsak vsakomur rece, da laze.

Ze, toda gre za regulatorje.

Vlada po moji oceni
nhima moznosti, da bi
kateregakoli od
referendumov dobila.
Gre torej za problem
kredibilnosti viade
oziroma nizke podpore,
ki jo ima v javnosti.

Ko ste pred skoraj dverna letoma prevzeli vodenje stran-
ke...

... maja bo dve leti.

... ste napovedali, da boste poskusili stabilizirati stranko.
Ste to dosegli, ste zadovoljni z rezultatom?

Stranka je stabilizirana, stranka je enotna. Imamo,
vprasajte $e koga drugega, dobro vzdusje in veseli smo
rahlega vzpona nalestvicah javnega mnenja, kismo ga
delezni. Stranko sem prevzel, ko so nam ankete kazale
tudi manj od enega odstotka, kar ni bilo ravno obeta-
joce. Zdaj se podpora volilcev giblje okoli stirih, petih
in tudi $estih odstotkov, tako da smo zadrzali dobrsen
del podpore, ki smo je bili delezni na ob¢inskih volit-
vah, to je nekaj cez devet odstotkov.

SLS je bila na lokalnih wolitvah vedno uspesna.

Ja, vedno smo bili na lokalnih volitvah uspesni, potem
pa smo padli proti dnu. Tokrat se to ni zgodilo, nismo
padli prav do dna. Drimo se na za nas spodbudni
ravni. O¢itno so ljudje opazili naso nekoliko druga¢no
politicno drzo neke desne sredine, ki ni gisto gluha za
dobre predloge, ki prihajajo z vladne strani. Zdi se mi,
da je takéna konstruktivna drZa zdaj nujno potrebna,
in z njo bomo nadaljevali.

Sami pravite, da podpirate 85 odstotkov viadnih predio-
gov.

Tako kaze statistika glasovanj SLS v parlamentu. Tudi
drugi imajo podobno statistiko.

To je zgolj statistika, mar ni pomembnost zakonov, ki ste
jih podpri ali jih niste, vaznejsa?

Ja, seveda. Ta 85-odstotna statistika ne more, denimo,
odtehtati nade podpore pokojninski reformi.

Ko ste prevzemalj stranko, je bilo slisati napovedi, da
boste po Bojanu Srotu bolj zapluli v vode SDS. Ste res
blize Jansi?

Kaj pravite vi?
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Vcasih je videti, da v bistvu s svojimi potezami sluZite
Jansevim nacrtom. Recimo pri pokojninski reformi.
Poglejte. SLS je neodvisna politicna stranka, ki razmis-
lja s svojo glavo. Sam ne bom nikoli slepo sledil nekim
idejam in projektorn, za katere mislim, da niso dobri.
Tega ne bomo poceli.

Vas Jansa poskusa pridobiti za kaksne od svojih potez?

Mi se pogovarjamo z vsemi o razliénih projektih in
smo marsikdaj - tudi pred pokojninsko reformo -
rekli ne, a se tega ni videlo tako jasno. Verjemite, da bi
bil marsikaksen referendum ve¢, ¢e bi mi prispevali
podpise poslancev. Smo pa¢ mislili, da referendum ne
bi bil dobra resitev.

Se pravi, ker potrebuijete lastno prepoznavnost, ne more-
te biti prav blizu Jansi?

Mi smo na desni sredini vedno bili in tu bomo tudi
ostali. Nikakor ne Zelimo biti tako ali drugace uokvir-
jeni. Pred volitvami se ne Zelimo vezati v kakr$nekoli
koalicije. Ne, mi se bomo drzali na$e smeri kr$c¢anskih
in ljudskih vrednot. Mi smo in bomo $e naprej odgo-
vorna alternativa.

Janez Jan3a je nedawno v intervjuju za Radio Ognijisce
povedal, da se pogovarjate o skupnem nastopu na
wolitvah.

Doslej ni bilo $e nobenéga taksnega razgovora, bila pa
je izrazena Zelja, da bi se pogovarjali. Zelje za pogovor

ne bomo zavrnili, saj se pogovarjamo z vsemi, toda
nase stalisce je, da smo samostojna politiéna stranka,
in to bomo tudi ostali.

Skupen nastop na volitvah torej odpade?

Pogovarjati se o tem v sedanjem trenutku je brezpred-
metno. Je prehitro. Kako se bodo zadeve v prihodnje
odvijale, ne vem.

Ce bo Janseva SDS dobila 50 plus odstotkov, koliko
racunate, da lahko dobi SLS?

Cebo tako, bomo imeli, kot sem ze veckrat javno dejal,
na desni strani eno samo stranko in nobene druge vec.
To je moja ocena. To je strategija ene od politi¢nih
strank, mi bomo imeli svojo. Verjamemo, da lahko
ponovimo rezultat lokalnih volitev. Ce pri rezultatih
javnega menja odstejemo neopredeljene in tiste, ki ne
bodo volili, smo priblizno tu.

Cese nemotim, ste nekoé rekli, da ni bil cilj Janeza Janse
uniciti NSi, ampak SLS?

To so bile govorice, ja.

Pa jim verjamete?

"Tezko je trditi, da je to resnica, tezko. Nobenih doka-
ZOv ni za te govorice. Ampak jaz se s tem ne obre-
menjujem. Tudi s tem ne, kaj bo pocela SDS. Ona ima
svojo logiko, svojo politiko, strategijo, mi pa svojo. To
je to. Na volilni dan zveCer bomo videli, kaksen je
volilni izid, in razmigljali za naprej.

Kdaj sta se z JanSo zadnijic sreéala?

Hu, niti ne vem, Ze dolgo bo tega.

Kako ste zadovoljni s k vam iz SDS prebeglim poslancem
Francem Puksi¢em? Je bila to dobra nalozba?

Mislim, da ja. Franc je v poslansko skupino prinesel
nekaj drugacnega razmisljanja, veliko energije in de-
lavnosti.

In glasnosti. Politicno pa vendarle ni zapustil SDS, kar je
opaziti pri nekaterih glasovanijih.

Vsak ima pa¢ svoj slog nastopanja.

Katere svoje ljudi boste volilcem ponudili kot viadno
alternativo?

Za zdaj se z njimi $e pogovarjamo, in ko bodo pristali,
jih bomo predstavili.

So to novi obrazi ali racunate na Kanglerja, brata Podob-
nik in druge veterane stranke?
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Kar lahko zdaj redem, je to, da bo to nova, sveza
ekipa.

Kaksna pa bo vsebinska ponudba volilcem SLS?

Stevilka ena bo gospodarstvo. Dve, javna uprava. Ne
bomo pa pozabili niti na razvoj podezelja. Ta trenutek
imamo hude tezave s samooskrbo s hrano. Padla jena
kritiéno raven in potreben je resen razmislek, kako
ukrepati. Zavedam se, da v slovenskem kmetijstvu ni
mogode preZiveti s koruzo in psenico. Povecati pride-
lavo hrane je nuja. Cene hrane, kruha, mesa, mleka
rastejo in pravilno se mi zdi razmiSljanje kmetijskega
ministra Zidana o regulaciji cen in s tem tudi trgovskih
marz. Ceprav se slisi malo ¢udno. Se posebej, ker
nikoli ne ve$, ali ni v ozadju kaksen dogovor med
trgovci, In Se nekaj. Tudi to dvigovanje cen bi Se
razumel, ¢e bi takrat, ko so cene péenice in drugih
borznih zivil padle, za toliko zniZali tudi konne cene
kruha, mesain tako dalje. A se to nikoli nizgodilo. Sem
za to, da se podoben mehanizem cen, kot velja za
gorivo, uveljavi tudi za doloCene vrste hrane.

Se sfrinjate s formulo, kolikor gre NSi navzdol, gre SLS
navzgor?

Ne. Delno morda to velja, ¢eprav sem preprican, da
nagovarjamo razli¢ne Jjudi. NSi se je postavila bistveno
bolj desno, kot smo mi, ki smo ostali na desni sredi-
ni.

Mislite, da ji bo uspela vmitev v pariament?

Mislim, da bo zelo tezko, da ne re¢em nemogoce.
Zgoditi bi se moralo nekaj spektakularnega. Nekatere
stranke, ki so v parlamentu — mi nismo med njimi -,
imajo teZave v njem obstati, veliko tezje pa je stranki, ki
je zunaj parlamenta, znova priti vanj. A da ne bo
nesporazuma, jaz jim Zelim vse dobro.

Vi imate sreco, da nimate Peterletovega sindroma?
Kaj pa je sindrom Peterle?
To, da je eden najbolj uglednih in vplivnih obrazov

stranke na eni strani, dobrSen del stranke z aktualno
predsednico pa na drugi:

No, mislim, da smo v SLS precej enotni, ¢eprav obsta-

jajo vpradanja, kjer se nasa mnenja razhajajo.

Kdaj ste vstopili v politiko? Zdi se, da ste na mesto
ministra za promet leta 2007 padli z lune.

Da, kot ste rekli, zlune sem padel. Zgodilo se je ¢ez no¢”
in v politiki sem ostal.

Od kdaj ste ¢lan stranke?

Mislim, da od leta 1994, ko sem prisel v lendavsko
Nafto in so bile v njej zelo hude tezave. V SLS sem
vstopil, ker sem hotel preko politike pomagati Nafti.
Nezadovoljstvo je sprozal odnos takratne viade do
vpradanja, rafinerija da ali ne. Imeli smo obcutek, da je
Petrol dr7ava nad drzavo, kajti Petrol je dejal, da
rafinerije ne bo, in tako je tudi bilo. Mislim, dajje bila to
napaka, in to me je vzpodbudilo, da sem se vclanil v
SLS.

Prej kot Student niste bili politicno angaZirani? Denimo
leta 1989 ali 1990?

Ne. Po vstopu v stranko sem bil ob¢inski svetnik v
Lendavi, ko sem se od tam odselil, sem kot svetnik
odstopil in se s politiko nisem ve¢ aktivno ukvarjal,
ampak se posvetil svojemu poklicu.

Kdo vas je pripeljal na mesto ministra za promet?

Takrat me je poklical Janez Podobnik in mi rekel,
Radovan, ti bo§ minister za promet. Ne bom vam
ponovil, kaj sem mu takrat odgovoril. Ne bi smeli

objaviti. Ker nisem bil navdusen, mi je omenjal, dabis
takratnim predsednikom vlade Janezom Janso kaksno
rekla o Nafti. To podjetje ni pri srcu samo meni, ampak
vnekaj generacijah vsej moji druzini. Tameje dobil. In
sem $el ter pristal na ponudbo.

Po samo dvajsetih minutah pogovora z Janso ste pristali
na ministrsko mesto?

Ja, na sestanku smo se pol ure pogovarjali, marsikaj, a
ni¢ ne vern kako pomembnega. Predsednik viade je
zatem prinesel papir, da soglasam s kandidaturo za
ministra. In jaz sem ga podpisal.

Je Jansa Podobniku naroéil, naj najde nekoga, ki ni
povezan s cestnimi posli in lobiji?

Mogoce, ja. Zagotovo se je takrat iskalo nekoga, ki ni
imel ni¢ z avtocestami. To, da je vse, kar imam s
prometom, voznisko dovoljenje, je bil potem tudi
glavni ocitek. Kar je bilo nenazadnje tudi res. Dela sem
se Jotil z logiko, ki sem jo prinesel iz Nafte. Pri nekate-
rih stvareh sem bil uspegen, pri drugih ne, vmes je bilo
predsedovanje Evropski uniji, pa predvolilna kampa-
nja... Moram pa priznati, da se takrat ne bi tako hitro
odlocil, ¢e ne bi v Nafti med nami vodilnimi prihajalo
do nesoglasij, ker se je nadzorni svet odlo¢il za menja-
vo vodstva, ki sem ga jaz ves ¢as podpiral, Ceprav je bil
predsednik uprave politiéno drugace opredeljen kot
jaz. Odlocil sem se, da je zame najbolje, da grem.

Slisati je, da gre Nafti za nohte.
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Res je, in zato sem zelo zaskrbljen. Kriza je udarila po
metanolu, ki je bil precej casa cenejsi kot plinska
surovina, zdaj ni ve¢ tako, toda ¢ez no¢ je zelo tezko
izstopiti iz podpisanih pogodbenih razmerij, ki segajo
v Rusijo.

Je Nafta lahko $e ena socialna bomba v Prekmurju?

Lahko postane hud problem za ob¢ino Lendava in
tudi Sirde. Tam je zdaj zaposlenih $e 500 ljudi. Kot stari
»naftar« vidim ge veliko moZnosti, da obstane in se
razvija.

Ce bi vi bili nekaksen prekmurski guverner, kaj bi bili vasi
ukrepi za razvoj?

Treba bi bilo zdruziti kmetijstvo — vendar ne tisto na
podlagi koruze in pSenice - s potencialom termalne
energije, ki je je v Prekmurju dovolj. Dobrega izkoris-
tka te energije pa ne bo, ¢e ne bo vzpodbude od zunaj,
kajti ob ceni sodcka nafte okoli 100 evrov geotermalna
energija $e ni rentabilna. V Nafti smo pilotni projekt
ogrevanja Lendave uresnicili, toda ni¢ ne kaZe, da bi
tak sistem uvedli $e drugje, v Murski Soboti, Ljutome-
ru, morda v Radgoni. Sicer bi morali to energijo bolj
uporabiti za pridelavo hrane. A za kaj takega, nadgra-
dnja bi bil turizem, je potreben sistemski pristop.

In banéni krediti?
Ja, to bi moral biti velikopotezni projekt. Tezava je tudi

vrazdrobljenosti Prekmurja na veliko $tevilo majhnih
obcin.

Clanom SLS ste pred kratkim poslali anketo, v kateri jih
med drugim sprasujete o ukinitvi obveznega clanstva v
kmetijsko-gozdarski zbomici. Zakaj ste prav vi dregnili v
to politicno obéutijivo zadevo? Al to res delate po navodii-
lih kmetijskega ministra Zidana?

Moj bog in sveta nebesa! Ze v svojem kongresnem
govoru sem napovedal, da bomo naceli marsikatero
vpradanje o tej zbornici. Zato, ker kratko malo z njo
niso zadovoljni nasi lani, kmetje. Zdaj smo odprli
vpraanje obveznega dlanstva. Clanom SLS smo pos-
lali anketo s 36 vprasanji, na vpradanje o obveznem
anstvu je 60 odstotkov vprasanih odgovorilo, da
temu nasprotujejo. Na to temo smo opravili tudi
veliko razgovorov. Mimogrede, jaz verjamem, da je
med kmeti, ki niso ¢lani SLS, ta odstotek nasprotova-
nja Se Vi

o~

—

Za zdaj so me v teh razgovorih prepricali, da je
obvezno ¢lanstvo v zbornici e smotrno. KGZ je Se
edina institucija, ki jo kmetje imajo in na katero se
lahko zanesejo, kljub temu da z njo niso zadovoljni.
Tudi jaz nisem. Prihodnje leto bodo nove volitve in s
tem tudi priloZnost, da na ¢elo zbornice pridejo novi
obrazi. Trdim, da tudi zadruZna zveza ni storila vsega,
kar bi morala. Se zlasti zdaj, ko se razgaljajo ta cenovna
nesorazmerja pri hrani. Za kmete je pri odpravljanju
teh nesorazmerij $e posebej pomembno, da imajo
prek zbornice enoten nastop oziroma da bi bila za-
druzna zveza »player« na tem podrodju. Zdaj imajo
kmetje izjemno slabo pogajalsko pozicijo.
Predsednika zadruzne zveze Petra Viiska ste wgli iz
stranke, ker ni razkril viSine plaCe, predsednik kmetijsko-
gozdarske zborice Ciril Smrkolj je ob nastopu obljubil,
da tega dela ne bo opravijal poklicno, a je storil natanko
to. Vas komentar?

OCitno se veliko
hitreje ogrejemo za
razpravo pri temah,
ko lahko vsak po
svoje razpravlja. Veliko
teZje je razpravijati
takrat, ko moras o
temi nekaj vedeti.
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Smrkolj tega, kar je storil, ne bi smel storiti. To, da je
dano obljubo prelomil, mu zamerijo vsi, od prvege 4o
zadnjega. To je nedopustno.

Je zbornica Se vedno gospodarskofinanéna hrbtenica
SLS?

Kako, mislite, finan¢na hrbtenica?

Morda se stranka neposredno ne napaja z denarjem
zbomice, dejstvo pa je, da so njeni vodilni ljudje hkrati
pomembni ljudje stranke, kisovzbornici dobili udobnein
poslovno vplivie siuzbe.

Kar zadeva financiranje stranke oziroma njene pred-
volilne kampanje, smo pred volitvami res dobili po-
nudbo za finanéno podporo s strani ene od podro¢nih
organizacij, a jaz pogodbe nisem podpisal. Kako je bilo
v &asu pred mano, pa ne vem. Je pa res, da je veliko na
zbornici ali na zadruZni zvezi zaposlenih ljudi, ki so
&ani ali simpatizerji stranke.

Preidimo od ob&utljivih financnih na prav tako, ¢e ne se
bolj obGutljiva vprasanja clovekovih pravic. Zakaj kijub
temu, da je koalicija iz druZinskega zakonika umaknila
najbolj spomi zadevi, posvojitve otrok v istospolnih skup-
nostih in poroko, $e vedno nasprotujete zakoniku?

Priznavamo, da je vlada storila velik korak nazaj, ko je
iz zakonika umaknila najbolj v nebo vpijoco zadevo.
Mi smo konservativna stranka s kr§¢ansko-ljudskimi
vrednotami, zato tudi to, kar je v zvezi z druZino, 3e
posebej moznost, da istospolni par posvoji otroka, ce
je eden od njiju njegov bioloski stars, za nas ni spreje-
mljivo. Po nasem mnenju druZina ne more biti karko-
li. Nimamo pa ni¢ proti temu, da se status istospolnih
uredi. Nenazadnje je to storila prva desna vlada in ne,
kot bi pricakovali, leva. Leva vlada do zdaj ni naredila
$e nicesar. Kar ni ocitek, ampak je res. Skratka te
spremembe v zakoniku za ¢as, v katerem Zivimo, $e
niso sprejemljive. Morda bo Cez trideset, Stirideset let

drugace.

Je to tudi vase osebno stalisce?

Ja, tako mislim. DruZina je druzina.

V enem od interviujev ste rekli, da druzina je, kar je, Ze
skozi tisocletja. Ce bi to drzalo, bi na primer Zenske Se
vedno éepele doma za Stedilnikom. Druzbene oblike in z
njimi vrednote se vendarle razvijajo, mar ne?

Stem se strinjam, toda po mojem je vlada pri zakoniku
stopila korak nazaj tudi zato, ker se velika vecina ljudi
in tudi koalicijskih poslancev s tem ni strinjala. Ne gre
torej samo za problem vrednot desnice, ampak tudi
marsikoga na drugem politi¢nem polu.

Razumem politicne potrebe strank. V éem pa vi osebno
mislite, da je razlika, Ce se istospolni poro€ijo ali so samo
registrirani?

Saj sem vam rekel. DruzZina je tisto, kar je, in drugace
ne morebiti. O razliki? Zame je razlika med registraci-
jo in poroko.

Se eno obéutljivo vprasanje imam.
Arhivi?

Ne, Cepravnasprotovanje poslancev SLS noveli arhivske-
ga zakona, s katero se omejuje prost dostop do dela
arhiva SDV, ki se nanasa na njeno obveS¢evalno dejawo-
st v tujini, ni bilo ravno prepri€liivo. Sprasujem vas, ali se
tudi vi strinjate z obtoZzbami JanSeve SDS, da predsednik
republike laze?

Zame bi bil problem, ¢e bi se dokazalo, da je bil
predsednik z dogodki v Velikovcu seznanjen prej, kot
50 se zgodili.

Se vam ne zdi, da so te obtoZbe opozicije Se en poskus
razvrednotiti drZavne institucije?

To sem Ze veckrat tudi sam dejal. Gre za razkrajanje
pravne drzave, ne samo z aferami, ampak tudi na ta
nacin. Nobenega spodtovanja institucij ni vec, kot da
so popolnoma nepomembne. Vsak ima lahko svoje
mnenje o na primer ustavnem sodi$¢u ali protikorup-
cijski komisiji, ne morejo pa poslanci oziroma politika
imeti o njih nadmnenja. Ce ho¢emo pravno drzavo,
moramo njene institucije spostovati, politika pa nego-
vati njthov ugled, ki je do temeljev porugen.

Ste tudi poslanec. V padamentu ure in ure, da ne re¢em
dneve, izgubljate zvecinoma jalovimi razpravami o manj
pomembnih zadevah, o katerih poslanci vecinoma bere-
te v Gasnikih, Za razpravo o drZavnem proracunu pa ste
porabili nekaj ve¢ kot uro ¢asa in v dvorani je od
devetdesetih sedelo deset poslancev. Rekli ste, da je to
sramota.

Saj tudi je. Skozi proracun se kaze upravljanje drzave.
O¢itno se veliko hitreje ogrejemo za razpravo pri
temah, ko lahko vsak po svoje razpravlja. Veliko tezje

je razpravljati takrat, ko mora$ o temi nekaj vedeti.



