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Pravde o prodaji

Vecera se ni konec

Ministrstvo za kulturo
mora v 15 dneh sporociti,
ali bo umaknilo tozbo
proti Delu in mu tako
omogocilo, da proda
Vecer. Sicer bo sodnik
odlocil, ali naj Delo delnice
vrne podjetjem, od katerih
jih je kupilo leta 2008

JURE STOJAN

Saga o prodaji Vetera se nadaljuje.
Véeraj je na ljubljanskem okroZnem
sodid¢u potekal narok v zadevi mi-
nistrstvo za kulturo proti ¢asopisni
hidi Delo in mariborskemu podje-
tju Fimes. DrZava Zeli v tem primeru
dose¢i ni¢nost prodajne pogodbe in
vzpostavitev prejénjega stanja. Z dru-
gimi besedami, Delo naj bi vrnilo del-
nice Velera, ki jih je novembra 2008
kupilo od treh podjetij, ob omenjenem
Fimesu (lani brez prometa, tako da mu
preti izbris iz poslovnega registra) $e
od TVM (zdaj v ste¢aju) in RIG-a. Mi-
nistrstvo za kulturo ima zdaj 15 dni
¢asa, da se odlo¢i. Lahko vztraja pri
toZbi, lahko pa privoli v predlog po-
ravnave in svojo tozbo umakne. Delo
in Fimes pa bi se v tem primeru odpo-
vedala pravdnim stroskom. Ce pa bo
sodnik JoZe Ruparéi¢ le moral odlo¢i-
ti o primeru, bo sodbo razglasil brez
novega naroka. To so namre¢ prosili
odvetniki obeh strani, saj Zelijo ¢im
bolj pospesiti zadevo.

Zakaj zaplet? Delov nakup Velera
je bil nezakonit, saj je krsil kar dva
zakona - medijski zakon in zakon o
preprefevanju omejevanju konkuren-
ce. Vsak zakon pa ima svoje varuhe,
Urad za varstvo konkurence (UVK)
je svoje delo Ze opravil in je leta 2009
Delu pravnomo¢no nalozil, naj 75 od-
stotkov Velera proda. Delo to poskusa
storiti, a je moralo Ze veckrat zaprosi-
ti za podalj$anje roka prodaje. Varuh
medijskega zakona, ministrstvo za
kulturo, pa je ukrepalo tako, daje leta
2008 prek drzavnega pravobranilstva
vloZilo toZzbo na ni¢nost nakupa. Svoj
predlog je utemeljilo z dolo¢bo 58.

Delo ima velike teZave s prodajo Vetera. (Tit Koir)

¢lena zakona o medijih in pri tem na-
vedlo, da ni dalo soglasja za pridobitev
vet kot 20-odstotnega lastninskega in
upravljavskega deleza, pojasnjujejo na
drZavnem pravobranilstvu.

A se pravda $e zmeraj vlece. So-
diice je Ze aprila 2009 zavrnilo pre-
dlog drzave za zacasno odredbo, s
katero bi se Delu prepovedali proda-
ja in obremenitev Veterovih delnic
- Republika Slovenija namre¢ ni bila
pogodbena stranka v prodaji teh
delnic. Junija letos pa je sodigte zavr-

.nilo tako imenovano stransko inter-

vencijo (Zelji, da se pridruZijo toZbi)
Drustva novinarjev Slovenije, Sindi-
kata novinarjev Slovenije, Sindika-
ta Pergam Veéer, Uredni$tva ¢asnika
Veter ter malih delniéarjev (sedanjih
ali upokojenih novinarjev). To odlodi-
tev prvostopenjskega sodi$¢a je konec
septembra potrdilo tudi Visje sodis¢e
v Ljubljani.

Je pa sodnik véeraj v zaklju¢nih be-
sedah poudaril, da $e ne ve, kako bo
razsodil. V ozadju je namre¢ zanimivo
pravno vprasanije, in sicer kje se za¢ne

in kon¢a javni interes. Pa tudi kaj sto-
riti v primeru, ko razli¢ni zakoni med
sabo niso usklajeni - ni namre¢ lo-
gifno, da drZava na eni strani zahte-
va prodajo delnic, na drugi strani pa
to prodajo preprecuje, prav s toZbo za
ni¢nost nakupa teh delnic. Paradoks je
popoln, je v&eraj na sodiséu zakljudil
Delov odvetnik Stojan Zdolsek.

Delo zagovarja staliiCe, da je tozba
Ze sama po sebi ni¢na - ministrstvo
naj sploh ne bi bilo upraviceno, da
vloZi taksno tozbo (v pravnem Zargo-
nu, da nima procesne legitimacije}.
Na drugi strani pa bi v tem primeru
vzpostavitev prvotnega stanja krilo
vet drugih pravnih nacel, meni poo-
blas¢enec Dela - predvsem tistih, ki
se nana$ajo na obligacijski zakonik.
In sicer bi se prezrlo na¢elo socasnosti
izpolnitve pogodbenih obvez, Delo
pa bi zaradi vrnitve delnic utrpelo
tudi neupraviéeno s$kodo, Fimes pa bi
pridobil neupravi¢eno korist. Zdol-
$ek je v¢eraj tudi opozoril, da Delo ne
bi moglo zakonito vrniti Ve¢erovih
delnic oziroma jih prepisati na Fimes.
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