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Ptujska nadomestila na racunsko sodisce

Objave so namenjene interni uporabi v skladu z odlocbami ZASP in se brez soglasja imetnika pravic ne smejo prosto razmnoZevati in distribuirati!

Naroénik: VSESLOVENSKO ZDRUZENJE MALIH DELNICARJEV
Kliping d.o.o.

Upravni organ Mestne obcine Ptuj nam je sicer
dovolil vpogled v podatke o nadomestilih za uporabo
stavbnega zemljis¢a, ki so bili v zadnjih Stirih letih
poslani davkariji, vendar je prikril podatke, ki bi nam
pokazali, na koga se ti nanasajo

SLAVKO PODBREZNIK

Sredi maja smo na Mestno ob¢ino Ptuj
(MOP) poslali proénjo, da nam omogo-
¢ijo vpogled v evidenco zavezancev za
placilo NUSZ za leta 2011, 2012, 2013
in 2014 za vsa zemlji$¢a na obmodju
MOP in v podatke na spisku zavezan-
cev za placilo nadomestila za upora-
bo stavbnega zemljis¢a (NUSZ), ki jih
je MOP posredovala na Durs, za leta
2011, 2012, 2013 in 2014 za vsa zemlji-
§¢a na obmoc¢ju MOP. Andrej Trunk,
vodja oddelka za gospodarske javne
sluzbe, investicije, kakovost in gospo-
darstvo pri MOP, nas je povabil, da si
evidence ogledamo na osnovi odlo¢-
be, ki jo je izdal ob¢inski organ. To
smo prejinji teden tudi storili. Vendar
smo se lahko le prepricali, da sumov
in govoric, da je MOP odlo¢be za NUSZ
dolo¢enim pravnim osebam izdajala,
drugim ne, ni mogoce niti zavrec¢i niti
potrditi. Podatki, ki bi to razkrili, so v
klju¢nem delu, na koga se nanasajo, Se
vedno prikriti.

Odlocba o delnem vpogledu

MOP nam je tako poslala odloc¢bo, da
nam sicer omogodi vpogled v eviden-
¢i NUSZ za to in preteklo leto, za fizi¢-
ne in pravne osebe, a pri prvih tako,
da organ, kot so zapisali, zaradi var-
stva osebnih podatkov posamezni-
kov v evidenci prekrije ime, priimek,
naslov stalnega prebivali¢a in EMSO,
pri slednjih pa prekrije podatke za vse
zavezance, ustanovljene v skladu z za-
konom o gospodarskih druzbah, ¢es
da je to po zakonu poslovna skriv-
nost.

Podatki za leti 2011 in 2012 pa so
tako reko¢ neberljivi. Skupni za fizi¢ne
in pravne osebe so po obrazloZitvi, ki
sojo zapisali v odloc¢bi, zgolj v Sifrirani
obliki: "Gre za datoteko v obliki tabele
brez opisnih atributov. Fizi¢ne osebe
zavezanci niso navedeni poimensko,
ampak le z EMSO in drugimi podat-
ki za njihova odmerna mesta v $ifrah.
Vse pravne osebe so navedene zgolj z
mati¢nimi $tevilkami in drugimi po-
datki o odmernih mestih, prav tako v
Sifrirani obliki."

Pa 3e ti Sifrirani podatki so po
mnenju ob¢inske uprave, kot smo
se lahko prepricali na lastne o¢i, po

mnenju upravnega organa, Ki je o
tem odlocal, zasebni oziroma poslov-
na skrivnost: "V postopku je bilo med
pregledom zahtevanih dokumentov
ugotovljeno, da organ z zahtevanimi
informacijami javnega znacaja razpo-
laga, vendar zahtevani dokumenti ne
predstavljajo informacije javnega zna-
¢aja." Pri fizi¢nih osebah naj bi bil ta
podatek EMSO, pri pravnih poslovna
skrivnost.

Sifrant in prikriti podatki

V prostorih MOP sta nas sprejeli Natasa
Zupanic, vodja glavne pisarne na MOP,
in Alenka Bezjak, ki je podroc¢je NUZS
od Branka Novaka, ki se je upokojil
konec leta 2012, prevzela v zacetku
leta 2013. Pokazali sta nam Sifrant za
leti 2011 in 2012, natisnjen na papirju,
v digitalni obliki pa evidence za leti
2013 in 2014. Ob vpogledu v digitalni
seznam za leti 2013 in 2014 je program
zatemnil podatke, iz katerih bi lahko
razbrali, za katere osebe in podjetja
gre. Za podrobnejso preucitev si nismo
mogli odnesti niti fotokopij ifranta,
saj da je del Sifre denimo EMSO. Zani-
malo nas je, ali se je ob¢inska uprava
pri presojanju, ali so ti podatkijavni ali
ne, seznanila z mnenjem Monike Voge,
svetovalke pri informacijskem poobla-
§¢encu. Ta ugotavlja, da to v primeru
NUSZ ni dav¢na tajnost, kot je na za-
Cetku trdila ob¢inska uprava, saj je to
seznam, ki ga ob¢ina posreduje Dursu
za potrebe odmere in izterjave NUSZ,
v konkretnem primeru organ (in nje-
gova baza NUSZ) pa nastopa zgolj kot
vir podatkov, ki so potrebni za odmero
inizterjavo davéne obveznosti. "Vseka-
kor pa mora ob¢ina paziti na morebi-
tne druge izjeme, na primer osebne
podatke," je zakljucila Voga.

Nata$a Zupanic nam je pojasnila,
da je dav¢na tajnost zgolj ena od izjem,
drugi sta osebni podatki in poslovna
skrivnost, ki jih je treba varovati. Na
pogovor smo prinesli seznam podje-
tij in parcelnih stevilk, dokument je
sestavil Miran Sencar, ¢lan odbora za
gospodarstvo, in prosili za vpogled,
vendar nas je Natasa Zupani¢ zavrni-
Ia, ¢e$ daje to drugupravni postopek,
zato to ni mogoce.

Odlodila sta se za prijavo

Podobno izkusnjo sestanka je na
MOP imel Miran Sencar, ki Ze dve leti
opozarja na nejasnosti pri izdajanju
odlo¢b o NUSZ. Podobno kot nam so
tudi njemu ob¢inski uradniki prekrili
osebne podatke fizi¢nih oseb, pri po-
datkih o podjetjih pa so se sklicevali
na poslovne skrivnosti. V tem casu je,
kot smo Ze porocali, skusal dobiti vpo-
gled v evidence tudi nadzorni odbor
MOP, vendar je na koncu nadzor za-
vrnil. Ptujska ob¢inska uprava ga je
namre¢ seznanila, da jim evidenc
NUSZ ne more posredovati, saj bi s tem
krsila zakon o varstvu osebnih podat-
kov, razen ¢e bi se NO z njimi zgolj se-
znanil, ne da bi jih uporabil oziroma
objavil. V NO so se odlo¢ili, da to nima
smisla, ¢e nimajo tudi dovoljenja za
objavo rezultatov svojih ugotovitev.

"Na zadnjem junijskem skupnem
sestanku odbora za okolje in pro-
stor ter odbora za gospodarstvo smo
ugotovili, da s poro¢ilom nadzorne-
ga odbora MOP glede NUSZ nismo za-
dovoljni, da zahtevamo dopolnitev na
julijski seji, drugace bomo zadevo pre-
dali racunskemu sodi3¢u,” pojasnjuje
Sencar. "Junijski skupni seji je pred-
sedoval Miran Mesko, ki je dopolni-
tev porocila nadzornega odbora glede
NUSZ oznacil za neustrezno. Kljub
temu niti en niti drugi odbor ni predal
zadeve ra¢unskemu sodi§c¢u. Zato sva
se z mestnim svetnikom Andrejem
Korparjem odlo¢ila, da zadevo kot
¢lana odbora za gospodarstvo preda-
va ratunskemu sodis¢u. V prijavi sva
zapisala, da Zeliva izvedeti, kolik3na
§koda je bila narejena in kdo je zanjo
odgovoren.”

Raje prej v mestnem svetu

Peter PriboZic, podpredsednik odbora
za gospodarstvo na MOP, nam je pove-
dal, da so na julijski seji odbora skle-
nili, da se do seje ptujskega mestnega
sveta naloZi ob¢inski upravi, da po-
datke, ki jih je zahteval Miran Sencar,
razkrije in predstavi mestnim svetni-
kom. S prijavo ra¢unskemu sodi§¢u se
ne strinja: "Menim, da bi moral mestni
svet te informacije najprej predebati-
ratina svoji seji. To se v mestnem svetu
ni zgodilo, zato bo to gotovo ena od
tem, s katerimi se bomo ubadali v
predvolilni kampanji.”

Miran Megko je na junijski in julij-
ski seji skusal odpreti vpraganje NUSZ
pod tocko razno. Sklep mestnega sveta
je bil, da Zupan Celan skupaj z ob¢in-
sko upravo pripravi prav te podatke, ki
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sojih zahtevali Ze na sejah odborov,in  predvolilno obmetavanje z o¢itki. Na lahko skli¢emo izredno sejo ptujske-
jih predstavi mestnemu svetu. Zakajse  seji mestnega sveta na zadnje poro¢i- gamestnega sveta in ¢lanov pristojnih
sam ni prikljuc¢il Senc¢arju in Korpar- lo nadzornega odbora nisem zasledil odborovna to temo."
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Kdo je svetovalni organ?

Pri poskusu vpogleda v evidence NUSZ na MOP nas je zanimalo tudi, ali so
v uradu informacijskega pooblas¢enca skusali poiskati mnenje, ali so ti po-
datki javni ali ne. Natasa Zupanic¢ nam je dejala, da so, vendar pa: "Informa-
cijska pooblas¢enka po zakonu o dostopu do informacij ni tista, ki bi bila
svetovalni organ, ampak je to ministrstvo za notranje zadeve. Slednje pa ob-
¢inskemu organu, v tem primeru organu MOP, ne more zapovedati, kako naj
odlo¢i." Pokazala nam je mnenje ministrstva za notranje zadeve. Prosili smo,
danam ga fotokopirajo, da galahko preuc¢imo tudi sami. Natasa Zupani¢ nam
je povedala, da mora za mnenje prositi nadrejenega Andreja Trunka. Prosili
smo jo, da poizve 3e isti dan in nam sporoci, kako se je ta odlo¢il, vendar do
vceraj, torej po Stirih delovnih dneh, njenega klica nismo prejeli, v pisarno
pa je nismo doklicali. Poklicali smo tudi Trunka, ki nam je pojasnil, da nam
bodo posredovali tudi mnenja, ki so jih pridobili od ministrstva za notranje
zadeve, vendar $ele ko bo zaklju¢en postopek dostopa do informacij javnega
znacaja. Seveda smo z mnenjem obcinske uradnice, da v primeru NUSZ urad
informacijske pooblas¢enke ni svetovalni organ, seznanili omenjeni urad.
0dziv pricakujemo v teh dneh.

Poskus, da bi raz¢istili vprasanje nadomestil v ptujski obcini, se ni izSel. O morebitnih nepravilnostih bo (Sele po lokalnih volitvah)
odlocalo ra€unsko sodisce. (Saso Biziak)
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